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Ewokatywna, sugestywna i perswazyjna
funkcja symbali propagujgcych ideologie

Ideologia oddzialtuje na ludzi mi¢dzy innymi dzigki symbolom, za pomocg ktérych
jest wyrazana. Niniejszy artykul ma sformulowac hipoteze wyjasniajaca powyzszy
fakt. Po wprowadzeniu, ktére bedzie regulujaca definicja ideologii (czeé¢ 1) i sym-
bolu (czes¢ 2), wskazane zostang racje decydujace o tym, ze symbole mogg by¢ efek-
tywnym $rodkiem propagowania ideologii (czg§¢ 3.3).

1. Ideologia — definicja regulujgca

Ideologia jest wieloznacznym pojeciem, dlatego wprowadza sie definicje reguluja-
c3!: stowo ideologia oznaczal tu bedzie:

a) zbior lub system idei (gtéwnie pojec i sad6éw) wyznaczajacych wartosci i cele
dziatania.

b) Idee sg wyrazane za pomocg znakéw,

c) ktdre stuza propagowaniu ideologii, tj. znaki te faktycznie Iub tylko w prze-
konaniu swoich zwolennikéw pelnia ewokatywng, sugestywna i perswazyjna funk-
cje. Ich funkcja ewokatywna polega na tym, ze wywotujg one w ludziach okreslone
emocje i postawy. W funkcji sugestywnej przekonuja do przyjecia jakiego$ pogladu,
a w funkcji perswazyjnej — do okreslonego dzialania?.

Ad a. Idee, w sensie tu przyjetym, to poglady, przekonania, sady, wyobrazenia,
normy, oceny, modele rzeczywistoéci Iub jej dziedzin itp. Gdy ideologia jest sys-
temem - idee do niej nalezace powinny tworzy¢ spédjng (logicznie) calosc. Jesli
nie tworzy ona systemu - jest zbiorem idei, ktére moga wchodzic ze sobg w sprzecz-
nosé.

! Ideologia pochodzi z greckiego i8éa (idéa) — wyobrazenie i Adyoc (I6gos) - stowo, nauka. Pojecie
ideologii wprowadzit A. Destutt de Tracy. W jego ujeciu oznaczalo ono nauke o ideach. Potem stowo
to stalo si¢ wieloznaczne. Nie bez znaczenia dla wspélczesnego sensu ideologii byty koncepcje Karola
Marksa i Fryderyka Engelsa (Ideologia niemiecka) oraz Karla Mannheima (Ideclogia i utopia).

% Funkcja impresyjna symboli jest przypadkiem funkcji ewokatywnej, dlatego funkcji impresyjnej
nie bedzie sie tu analizowaé oddzielnie.
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Ideologie rozbudowane zawierajg wiele idei opisujacych, wyjasniajacych i oce-
niajgcych rzeczywisto$¢ lub jej jaka$ dziedzine. Moga tez tworzy¢ wzorcowy model
$wiata i wizje przyszloéci, wyznaczajac cele dzialan i przemian spolecznych?.

Ideologia moze by¢ zbiorem kilkuelementowym lub nawet jednoelementowym.
Na przyklad w autoprezentacji propagowana jest ideologia zawierajaca kilka idei
zwigzanych z warto$cia, kompetencjami, pozycja spoleczng osoby. Podobnie w re-
klamie produktu mamy do czynienia z kilkoma lub jedng ideg, ktdra mozna wyrazié
twierdzeniem typu: ten produkt jest ci potrzebny.

Ad b. W rozpowszechnianiu ideologii wazna role pelnig znaki. Co prawda moz-
na propagowac ja w sposob ich bezpoérednio nieangazujacy, na przyklad przez ure-
gulowania prawne, odpowiednia organizacje panstwa, niepisane normy i obyczaje
itp., ale tez w tych przypadkach znaki pelnig wazing funkcje po$rednia: uregulo-
wania prawne i strukture panstwa trzeba spisa¢, by mogty oddziatywaé na spote-
czenstwo, niepisane normy i obyczaje musza by¢ wyrazone w przekazie ustnym lub
niewerbalnych zachowaniach, ktére maja nature znaku.

Ad c. Znaki propagujace ideologie pelnia (przynajmniej w przekonaniu oséb
ja propagujacych) funkcje ewokatywng, sugestywna i perswazyjna, ktéra jest zwykle
przyporzadkowana dalszym praktycznym celom, takim jak zmiana spoteczenstwa,
wychowanie ludzi, korzyéci 0s6b propagujacych dang ideologie itp.

1.1. Waskie definicje ideologii

Gdy w niniejszym artykule bedzie mowa o ideologii, chodzi¢ bedzie o sens wpro-
wadzony powyzsza definicja regulujaca. Ideologia moze by¢ rozumiana inaczej, niz
tu okre$lono. Moze by¢ kojarzona m.in. z nastepujacymi zjawiskami:

a) Obtuda. Tak rozumiana ideologia polega na gloszeniu idei bez przekonania
o ich prawdziwosci lub stusznosci.

b) Racjonalizowanie emocji. Ideologia moze by¢ przyjmowana po to, by racjo-
nalizowaé negatywne emocje niecheci (np. szowinizm, nacjonalizm etc.) lub po-
zytywne emocje (np. patriotyzm, solidarnos¢ z grupa etc.) wzgledem jakiej$ grupy
spotecznej, zjawisk spolecznych, innych ideologii etc. Wtedy ideologia pelni funkcje
usprawiedliwienia i uzasadnienia tych emocji.

¢) Uproszczenie. Ideologie mozna utozsamiaé ze stereotypami poznawczymi
i emocjonalnymi, ktére sa uproszczonym obrazem $wiata. Uproszczenie to moze
by¢ trafne — wtedy odzwierciedla istotne cechy rzeczywistosci, lub nietrafne — wéw-
czas falszuje obraz rzeczywistosci i wprowadza w blad.

d) Mylne przekonania. Mianem ideologii okresla sie czasem poglady, z ktérymi
sie nie zgadzamy. Wtedy pojecie ideologii jest pejoratywne — implikuje ono, ze ideo-
logia jest falszywa albo nie jest odpowiednio uzasadniona.

3 Ideologie zwykle nie zawieraja wskazan, jak osiagnaé wyznaczony cel, te bowiem znajduja sie
zazwyczaj w doktrynach i programach politycznych.
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e) Ideologia jako Srodek dyskryminacji spolecznej. Takie skojarzenie ma totalitar-
ne konotacje. Dotyczy sytuacji, gdy jednostka lub grupa narzuca swoja ideologie
ludziom po to, by nad nimi zapanowac.

1.2. Cele i funkcje ideologii

Ideologia ma cele praktyczne — ma ona oddzialywa¢ na ludzi i prowadzi¢ do zmian
w spoleczenstwie. Gdy jej propagatorzy uznajg cel teoretyczny (np. poznanie, praw-
de itp.) za podrzedny wzgledem jej celéw praktycznych - ideologie mozna koja-
rzy¢ z obludg. Gdy natomiast cele teoretyczne ideologii sg rownorzedne z jej celami
praktycznymi, twérca lub propagator ideologii wierzy w jej prawdziwo$c i jest gotéw
ja odrzucic, jesli okazaltoby sig, Ze jest ona falszywa. Ideologia moze, ale nie musi, za-
wiera¢ falszywe lub obludnie gloszone idee. Z tego powodu stwierdzenie, ze filozo-
fia i religia majg aspekty ideologiczne, nie implikuje negatywnej oceny tych dziedzin
pod wzgledem poznawczym i etycznym?®,

2. Symbol

W niniejszym artykule przyjmuje si¢ klasyczne odréznienie miedzy znaczeniem
i jego materialnym no$nikiem. Znaczenie to (w terminologii scholastycznej)
znak formalny, w niektérych aspektach zblizony do signifié (termin wprowadzony
przez Ferdynanda de Saussurea). Moze by¢ tez nazywane pojeciem, sensem znaku
etc. Nosnik znaczenia to (takze w terminologii scholastycznej) znak materialny
(np. tekst, wypowiedz, napis, gest etc.). Przy czym nie chodzi tu o konkretny znak
materialny, ale o jego utrwalony w danym kodzie jezykowym wzorzec, ktory bedzie

sie tu okresla¢ mianem znakuS. Znaczenie jest ta cechg znaku, dzieki ktérej moze

4 Nauka, filozofia i religia mogg mie¢ cele praktyczne, gdy ich przedstawiciele, gloszac swoje
poglady, chca zmienia¢ swiat. Cele te sa jednak zwykle podporzadkowane celom teoretycznym lub
sg Z nimi rownorzedne.

5 Powyisze okreflenie znaczenia jest zblizone do koncepcji Romana Ingardena nawigzujacej
do pojecia intencjonalnosci. Jak pisze Ingarden (1972: 21), ,,znaczenia [...] stéw czy sensy zdan, bedac
wytworami intencjonalnymi aktéw myslowych, s3 same przywigzane do brzmieri stownych pochod-
nie intencjonalnymi rekonstrukcjami (odpowiednikami) konkretnych intencji, zawartych w aktach
$wiadomosci operacji jezykowych”. W powyzszej definicji jest mowa o sensie stéw i zdan, ale dotyczy
ona tez znaczenia komunikatéw pozawerbalnych.

6 Qdréznienie miedzy konkretnym znakiem a jego wzorcem zostalo wprowadzone przez de Saus-
surea (o réznych koncepcjach kodu jezykowego — por. Fiske 1999). W niniejszej pracy przyjmuje sie
nastepujacy definicje regulujacy: kod jezykowy danego jezyka sktada sie:

a) ze stownika, ktdry jest zbiorem wzoréw znakdéw nalezacych do kodu,

b) z regut syntaktycznych, wyznaczajacych formalne zwigzki miedzy znakami nalezgcymi do stow-
nika (ktdre np. decyduja o tym, jak ze znakéw prostych tworzy¢ znaki ztozone),

¢) z regul semantycznych, ktére okreélaja zwiazki znakéw z ich znaczeniem i desygnatami,

d) z regut pragmatycznych, ktére okre$lajg zwiazki znakéw z uzytkownikami,

e) z metaregul kodu okre$lajacych zwigzki migdzy powyzszymi regulami.
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on pelni¢ swoiste dla siebie funkcje jezykowe, takie jak oznaczanie, wyrazanie i ko-

munikowanie’.

Symbol jest swoistym znakiem. Stowo symbol pochodzi od greckiego adufBoAov
(symbolon), ktore oznaczalo niewielki, rozlamany na pét (zwykle podczas zawie-
rania umowy) przedmiot z gliny, koéci, drewna czy metalu, jak np. tabliczka lub
pierécien®. Przetamane polowy pasuja do siebie, bo zawieraja informacje o sobie.
Analogicznie - symbol w swoisty sposéb pasuje do swego znaczenia®. Oczywiscie,
relacja ta nie polega na fizycznej izomorfii zachodzacej miedzy symbolem a jego
znaczeniem, bo znaczenie nie jest czyms fizycznym. Nature tej relacji wyjasnia m.in.
Charles Sanders Peirce, wskazujac na przyczynowe i ikoniczne zwigzki zachodzace
miedzy desygnatem a znakiem, kt6re nie zalezg od arbitralnych konwencji, a ktére

Przyjmuje sie tu szeroka koncepcje jezyka, w my$l ktorej kod jezykowy zawiera¢ moze tez znaki
pozawerbalne. Kod jezykowy jest czescig kodu kulturowego. Do kodu kulturowego naleza tez (précz
koddw jezykowych danej kultury) normy i wzorce zachowania, kryteria ocen, znaki, ktére nie s regu-
lowane regutami syntaktycznymi i in.

7 Jezykowe funkcje znakéw to gléwnie oznaczanie (referencja), ekspresja i komunikacja (o funk-
cjach jezyka - zob. m.in.: Biithler 2004; Jakobson, Halle 1956; Martinet 1960; Polariski 1994).

W niniejszej pracy przez oznaczanie rozumie si¢ referencyjng funkcje znakéw. Angielskie stowo
reference nie ma dobrego odpowiednika w polskiej terminologii semantycznej. Mozna je ttumaczyé
jako odnoszenie sig znaku do czego$ lub dotyczenie czego$. Funkcja ta czasem jest kojarzona z osten-
sywna funkeja jezyka (ostensja) (por. Marciszewski 1988, Osolsobé 1994: 656-660). Nie ma jednolitej
terminologii na oznaczenie funkgji referencyjnej. Nazywa si¢ ja np. funkcjg kognitywng, symboliczng,
denotatywng lub reprezentatywng (por. Karolak 1994: 165-166). Peter Geach (1962: 55) uznat pojecie
oznaczania (denotation) za zbyt wieloznaczne, by si¢ nim postugiwaé (o pojeciu oznaczania zob. takze:
Fitch 1960; Frege 1892; Husserl 1968; Linsky 1963; Russell 1905, 1957; Strawson 1950; Wittgenstein
2000).

W sensie przyjetym w niniejszej pracy ekspresja (wyrazanie) jest funkcja ujawniania stanéw emo-
cjonalnych i wolitywnych przez ciato. Por. przyp. 14 i 16.

Komunikowanie (komunikacja migdzyludzka) jest przekazywaniem informacji miedzy osobami
za pomocy znakéw. W aspekcie statycznym (strukturalnym) jest ona swoistg relacjg, jaka zacho-
dzi miedzy nadawcy, odbiorca i komunikatem. W aspekcie dynamicznym komunikacja jest swo-
istg funkcjg petniong przez komunikat dla nadawcy i odbiorcy. Definicje powyzszg mozna rozwi-
jaé, uwzgledniajac syntaktyczne, semantyczne i pragmatyczne aspekty komunikowania. Definicja
nie rozstrzyga tego, ile os6b jest uwiklanych w relacj¢ komunikowania (dwie czy wiecej), ani tego,
czy komunikacja jest relacjg symetryczna (o réznych koncepcjach komunikacji — zob. np. Fiske 1999;
Necki 1996).

8 Czasownik ovuBddAw (symbdllo) oznaczat zbieram lub poréwnuje, sktadam, tgcze. Podobny sens
stowa znajdujemy w r6éznych kulturach i kryje sie on za symbolika pieczeci, pierécienia itp.

Przetamane poléwki stanowily tez znak rozpoznawczy dla osdb, ktore taczyla jakas wiez — przy-
jain, pokrewienstwo, interesy, obowiazki, uczucia. Pojecie symbolu zyskalo swoistg interpretacje me-
tafizyczng w konteksécie Platonskiej idei dwdch potdwek, ktére tworza nows caloéé. Podobne antro-
pologiczne intuicje znajdujemy w innych kulturach. Na przyktad w Piesni nad piesniami spotykamy
wyznanie milodci Potéz mnie jak pieczeé/piersciert na swoim sercu. Zapewne nie chodzi tu tylko o pie-
czetowanie wlasnoéci, lecz takze o symbolike jednosci 0séb.

9 Konwencja jezykowa ma charakter uswiadomionego lub nieswiadomego konsensusu danej gru-
py co do znaczenia danego znaku (o réznych typach konsensusu ~ zob. Jacko 2006a).
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sprawiajg, ze znak o okreslonych wiadciwoéciach fizycznych lepiej nadaje sig
do spelniania swoistych dla tego znaku funkcji jezykowych niz czysto arbitralne jego
zamienniki o podobnym znaczeniu (Peirce 1931-58). Relacje o tych wlasciwosciach
bedzie sie nazywal w niniejszej pracy naturalnymi relacjami semiotycznymi.

Nalezy pamietaé, ze Peirce, niezgodnie z etymologig stowa, nazwal symbolem
znaki, ktérych sens jest czysto arbitralny. W niniejszej pracy przyjmuje si¢ inne zna-
czenie tego stowa.

3. Fakt i hipoteza go wyjasniajgca

Artykutl ten broni nastepujacej hipotezy: symbole sg efektywnym §rodkiem pro-
pagowania ideologii dzigki naturalnym relacjom semiotycznym. Znaki niebedace
symbolami mogg co prawda pelnié ewokatywna, sugestywna i perswazyjng funkcje,
ale ich oddzialywanie jest ograniczone na dwa sposoby. Po pierwsze, znaki te majg
sens czysto arbitralny, zrozumialy tylko w ramach okre$lonych kodéw. Natomiast
symbole, dzieki naturalnym relacjom semiotycznym, mogg by¢ zrozumiale w bar-
dzo roznych kodach. Po drugie, niektére zwigzane z powyzszymi funkcjami na-
turalne relacje pragmatyczne (o ktérych bedzie mowa w czedci 3.1) nie wystepuja
w znakach niebedacych symbolami.

3.1. Naturalne relacje semiotyczne

Wskaza¢ mozna przynajmniej trzy typy naturalnych relacji semiotycznych we-
dtug klasycznego, cho¢ dyskusyjnego odréznienia miedzy syntaktyka, semantyka
i pragmatyka jezyka. Naturalne relacje syntaktyczne to np. uniwersalne struktury
gramatyczne badane m.in. przez Noama Chomskiego. Ten artykut nie bedzie si¢
nimi zajmowa¢, gdyz zwykle nie sa one wykorzystywane w propagowaniu ideolo-
gii. Naturalne relacje semantyczne acza znak z jego desygnatem w sposdb, ktory
nie catkiem zalezy od arbitralnych konwencji jezykowych. Peirce wskazuje na dwa
rodzaje tych relacji - ikonicznoé¢ (podobienstwo) i zwigzki przyczynowo-skutkowe
zachodzace miedzy znakiem a jego desygnatem. Natomiast naturalne relacje prag-
matyczne sprawiaja, Ze znak pelni okreslone funkcje dla jego uzytkownikéw cze-
$ciowo niezaleznie od arbitralnych konwencji danego kodu. Chodzi tu zwlaszcza
o relacje, ktére sprawiaja, ze uzytkownicy jezyka majg skfonnosé¢ do postugiwania
sie okreslonym znakiem dla wyrazenia okreslonych treéci, a percepcja niektorych
symboli w réznych kulturach ma fendencje do wywolywania okreslonych przezy¢
i stanéw poznawczych w odbiorcy.

Mozna wskaza¢ przynajmniej trzy typy naturalnych relacji semantycznych:

a) Wspotwystepowanie to relacja, ktéra mozna stwierdzi¢ przez obserwacje:
znak zwykle wystepuje razem ze swoim desygnatem. Zwykle relacja ta ma charakter
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przyczynowy (znaki s wtedy oznakami, symptomami swoich desygnatéw). W tym
sensie np. dym jest znakiem ognia, goraczka — znakiem grypy, bo dym jest zwy-
kle skutkiem ognia, goragczka jest zwykle skutkiem przeziebienia etc.!® Znaki takie
sg nazywane przez Peirce’a indeksamill.

b) Zwigzki funkcjonalne sprawiajg, ze znak materialny, funkcjonujac w swoisty
dla siebie sposéb, wskazuje na desygnat. Na przyktad funkcja oka decyduje o tym,
ze wskazujemy kierunkiem patrzenia na przedmiot, na ktéry patrzymy'2.

c) Zwigzki mimetyczne to podobienistwo miedzy znakiem i desygnatem. Na przy-
ktad rzezba jest podobna do wyrzezbionej osoby, mapa jest podobna do odwzoro-
wywanego przez nig terenu etc. Znaki tego typu Peirce nazywa ikonami, a relacje,
o ktérej tu mowa — ikonicznoscig (iconicity)'>.

Naturalne relacje semantyczne sg zwykle podstawa naturalnych relacji pragma-
tycznych, ktére sg dwojakiego rodzaju:

d) Wspétwystepowanie w ekspresji ciata to niezalezny od arbitralnych konwen-
¢ji zwigzek zachodzgcy miedzy przezyciami oraz intencjami cztowieka a sposobem
ich wyrazania. Znaki tego typu nazywa si¢ niekiedy naturalnymi. W tym sensie
np. tzy sg naturalnym znakiem smutku, $miech jest naturalnym znakiem radosci
etc. Zwykle ujawniajg si¢ one w spontanicznych i nieu$wiadomionych reakcjach.
Moga pojawiac si¢ tez w $wiadomej i kontrolowanej ekspresji ciata (np. w grze ak-
torskiej). Mozna interpretowac je tak, jakby to byly zwigzki przyczynowo-skutkowe
zwigzane instynktami czlowieka lub ze sposobem funkcjonowania jego ciata (wazna
role pelni tu struktura uktadu nerwowego, gléwnie — mézgu). Na przyklad fizyczne

10 Oko wskazuje przedmioty przez to, e je widzi. Rozpoznanie kierunku spojrzenia zaktada ja-
kie$ przed-rozumienie funkeji oka. Nie jest ono podtuznym przedmiotem. Ma ksztalt kuli, a kula
nie wskazuje w Zadng strong swym ksztattem. Dopiero gdy znamy funkcje oka, mozemy sie domysli¢,
ku czemu jest skierowane.

11 Ze wzgledu na problemy metodologiczne (wskazane m.in. przez Davida Humea i Immanuela
Kanta) zwigzane z pojeciem przyczynowosci mozna je zastapi¢ pojeciem wspétwystepowania, ktére
nie okre§la natury powigzania miedzy zjawiskami, stwierdza tylko, ze wystepuja razem.

12 Relacje funkcjonalne moga by¢ tez zaposredniczone kulturowymi i historycznymi konwencja-
mi. Na przyktad podniesiony kciuk Cezara byt gestem ulaskawiajacym, z tego powodu w kulturze
europejskiej moze oznaczaé¢ pomyslne rozstrzygniecie jakiej$ sprawy.

13 Koncepcja ikoniczno$ci nawigzuje do klasycznej teorii analogii (zapoczatkowanej przez Plato-
nai Arystotelesa), ktéra opracowata kryteria odrézniania réznych typéw podobienstwa i w kontekscie
kazdego z nich okreslata kryteria stwierdzania, czy podobienstwo zachodzi. Analogia proporcjonal-
nosci opiera si¢ na podobienstwie niekt6rych relacji, analogia metaforyczna polega na podobienistwie
wrazefi wywolywanych przez nie, analogia atrybucji opiera si¢ na zwiazkach przyczynowych miedzy
analogatem gtéwnym a analogatami pochodnymi, etc.

W czasach nowozytnych podejmowano rézne proby okreslenia kryteriéw podobieistwa (zob. np.:
Greimas, Courtés 1979; Moles 1981; Sonesson 1989, 1994; Sebeok 1976; Tversky 1977). Charles Morris
(1971) przyjal, ze relacja ikoniczna polega na posiadaniu tych samych cech przez znak i jego desygnat.
Takie ujecie stalo sie obiektem uzasadnionej krytyki. Na przyktad Umberto Eco (1976, 2003) zauwa-
zyt, ze wladciwosci znaku i desygnatu nie sg homogeniczne, pojecie podobieristwa jest wieloznaczne,
a kryteria podobienistwa sg ostatecznie zalezne od konwencji kulturowych (podobng krytyke ikonicz-
noéci mozna znalez¢ m.in. w: Bierman 1963: 243-249; Goodman 1970: 19-29).
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whasciwosci ekspresji placzu, $miechu, gniewu etc. sa w duzym stopniu okreslone
tymi zwigzkami'4,

e) Relacje archetypiczne sprawiaja, ze percepcja niektérych znakdéw przywotu-
je doswiadczenie ich desygnatu (np. analogia metaforyczna opiera sie na relacjach
archetypicznych). Przy czym nie chodzi tu o jakiekolwiek doswiadczenie, ale o do-
$wiadczenie w jaki$ sposéb wazne dla cztowieka. Znaki te beda w niniejszej pra-
cy nazywane archetypami (za Carlem G. Jungiem), do$wiadczenie zas, o ktérym
tu mowa — archetypicznym. Archetypy stuza intensyfikacji lub u§wiadomieniu tego
doswiadczenia. Miedzy innymi obserwacje antropologii kulturowej (np. badania
Mircei Eliadego) potwierdzaja podobieistwo archetypéw w réznych kulturach,
a psychologia (zwlaszcza psychoanaliza) dostarcza wiedzy o sposobie funkcjono-
wania tych znakéw (por. Eliade 1993; Jung 1993: 289-326). Nauki stawiaja rozne
hipotezy wyjasniajace nature relacji archetypicznych (neopsychoanaliza, struktura-
lizm, kognitywizm i in.). W zalezno$ci od konwencji jezykowej przyjeto sie mowié,
ze symbole archetypiczne majg swoje zrodlo w glgbokich obszarach podmiotowosci,
w pods$wiadomosci, w strukturach glebokich, metakodach, w podstawowym doswiad-
czeniu cztowieka etc. Na szczegdlng uwage zastuguja analizy percepcji ekspresji cia-
ta, ktora jest prototypem doswiadczenia archetypicznego!®. Na przyklad Max Sche-

ler (1986) i Edyta Stein (1988) przypisywali mu wlaéciwosci poznawcze!.

3.2. Potencjal znaczeniowy symboli a jego jezykowe funkcje

Konwencje kulturowe ostatecznie decydujg o tym, czy w danym kodzie naturalne
relacje semiotyczne danego symbolu bedg wplywa¢ na jego jezykowe funkcje. Dla-
tego naturalne relacje semiotyczne beda tutaj nazywane potencjatem znaczeniowym
symbolu.

Potencjat znaczeniowy nie jest znaczeniem. Moze on wplywac na sens znakow,
ale nigdy go nie determinuje. Gdy wspolnota odkrywa i wykorzystuje potencjat zna-
czeniowy w komunikacji - wtedy staje sie on aktywny, tj. zaczyna pelni¢ jezykowe
funkcje w procesie komunikacji. Wspélnota moze tez zignorowa¢ potencjat znacze-

14 W XIX w. systematyczne empiryczne i eksperymentalne podejécie do ekspresji ciata zapoczat-
kowat Charles Darwin (1872; zob. takze: Duchenne 1862; Kirouac, Bouchard, St-Pierre 1986: 419-423).
Zainicjowana przez Darwina metoda wyjasniania ekspresji ciata przez zwigzki przyczynowo-skutko-
we jest stosowana w réznych dziedzinach ekspresji pozawerbalnej. Na przyklad w proksemice obowig-
zuje przyczynowo-skutkowy model wyjasniania, wedlug ktérego determinantem ludzkich zachowan
przestrzennych jest instynkt terytorialny i sposob funkcjonowania ludzkich zmystéw (por. Hall 1968,
1974, 1987, 2003). Wspdlczesnie archetypiczne aspekty ekspresji ciata s analizowane m.in. przez jezy-
koznawstwo kognitywne, ktore w do$wiadczeniu ciata upatruje Zrédet sensu niektérych metafor.

15 Percepcja ekspresiji ciata stala si¢ wspélczesnie przedmiotem analiz w szkotach fenomenolo-
gicznych i inspirowanych fenomenologia (por. m.in.: Buttiglione 1993; Buber 1992; von Hildebrand
1977; Lévinas 1974; Seifert 1982-3; Waldstein 1981).

16 Wskazujg oni na poznawczy charakter niektérych relacji archetypicznych. W ich ujeciu empa-
tia zwigzana z percepcjg ekspresji ciala jest poznawczym wglgdem w podmiotowoé¢ drugiej osoby.
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niowy, nadajgc znakom sens inny niz ten, ktdry plynie z ich potencjatu znaczenio-
wego. Wtedy pozostaje on jakby w uspieniu - jest obecny w znaku, ale nie wpltywa
na jego jezykowe funkcje w danym kodzie. Zawsze jednak potencjat znaczeniowy
moze by¢ aktywowany, tj. odbiorca znaku moze zaczgé korzystaé z tego potencja-
tu w percepcji i interpretacji znaku, jeéli zostana do tego stworzone odpowiednie
warunki. Zadaniem niektdrych dziedzin kultury (gléwnie sztuki) jest aktywowanie
uspionego w danym kodzie kulturowym potencjalu znaczeniowego.

Konwencje jezykowe zwykle wykorzystujg potencjat znaczeniowy. Wtedy pelnia
one funkcje go regulujgcy - ksztattujg sposob, w jaki potencjal znaczeniowy wplywa
na znaczenie w danym kodzie. Dzieje si¢ to przynajmniej na trzy sposoby:

a) konwencje jezykowe moga decydowal o tym, ktore naturalne relacje semio-
tyczne beda mialy wplyw na jego znaczenie w danym kodzie;

b) konwencje jezykowe mogg dookredla¢ sens i funkcje znaku wyznaczone po-
tencjatem znaczeniowym;

c) konwencje jezykowe moga okresla¢ warunki, ktére musi spelni¢ konkretny
znak materialny, by jego potencjal znaczeniowy byt aktywowany w danym kodzie.

Ad a. Z pierwszym ze wskazanych tu przypadkéw ma si¢ do czynienia zwykle
wtedy, gdy symbol ma bogaty potencjat znaczeniowy - tj. symbol jest uwiktany
w wiecej niz jedng naturalng relacje semiotyczna. Na przyktad wykorzystanie po-
tencjalu znaczeniowego obecnego w geécie wskazywania palcem, wchodza w gre
rézne naturalne relacje semantyczne. (a) Interpretacja funkcjonalna i mimetyczna
tego znaku moze skojarzy¢ ten gest z chwytaniem przedmiotu. Wtedy jest to znak
wskazujacy!’. (b) Interpretacja funkcjonalno-mimetyczna moze nadaé temu ge-
stowi sens agresywny np. przez podobienstwo z bronia klujaca i gestem klucia.
(c) Interpretacja mimetyczna moze tez skojarzy¢ ten gest z symbolika falliczna.
Mozliwoéci jest wigcej i arbitralne konwencje musza rozstrzygnaé, ktéra z natural-
nych relacji semiotycznych bedzie wptywata na sens tego znaku.

Ad b. Potencjal znaczeniowy jest wieloznaczny, pozostawia wiele miejsc niedo-
okreslonych w znaczeniu i konwencje moga go uscisla¢. Na przyklad potencjal zna-
czeniowy zwigzany z podaniem rak jest zbyt wieloznaczny, by mégt pelni¢ funkcje
powitalng. Niezbedne do tego sa konwencje, ktére tak dopelnig znaczenie tego ge-
stu, by zawezi¢ jego mozliwe interpretacje do tych zwigzanych z powitaniem. Bez
tych konwencji nagle zmniejszenie dystansu, intensywne spojrzenie w oczy i dotyk
dloni mogga kojarzyc si¢ z agresja lub z inwazja.

Ad c. Konwencje jezykowe okreslajg tez dokladng charakterystyke fizyczng zna-
ku. Gdy znak nie jest zgodny z tymi regutami — nie bedzie pelnit okreslonej funkeji.
Przyktadowo konwencje kultur i subkultur, w ktérych podanie dioni jest standar-

17 Wryciagniecie palcéw w kierunku chwytanej rzeczy jest poczatkiem ruchu chwytania. Prawdo-
podobnie tak wlasnie dzieci uczg si¢ sensu tego znaku - gdy bezskutecznie chwytajac rzecz znajdujaca
si¢ zbyt daleko, wyciagaja ku niej palce. Potem sam gest jest skrétem intencji, ktérg mozna wyrazié
zdaniami: chodzi mi o tg rzecz, daj mi to, to mnie interesuje itp. Konwencje jezykowe moga wykorzystaé
te naturalng relacj¢ funkcjonalng gestu, nadajac mu sens wskazywania na co§.
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dowym sposobem powitania, okrelaja charakterystyke tego znaku - intensywnosc¢,
czas trwania, kontakt wzrokowy, dystans miedzy ludZmi, spos6éb podania dloni itp.
Mozna do pewnego stopnia modyfikowa¢ te zasady, nadajgc powitaniu dodatko-
wy sens. Dluzszy uscisk dloni moze $wiadczy¢ o serdecznosci, unikanie kontaktu
wzrokowego moze tworzy¢ wrazenie niecheci, podobnie jak lekkie odepchnigcie
$ciskanej reki etc., ale gdy modyfikacja idzie zbyt daleko, znak przestaje petni¢ funk-
cje powitalng, bo przestaje spelnia¢ kryteria okreslone konwencjg, traci wlasciwy
powitaniu sens, staje si¢ po prostu innymi znakiem.

3.3. Potencjat znaczeniowy w propagowaniu ideologii

Kazdy typ symboli posiada potencjat znaczeniowy, ktéry moze by¢ wykorzystywa-
ny do propagowania ideologii. Na przyklad potencjal znaczeniowy symboliki wer-
tykalnej (zob. Jacko 2005: 176-194) kojarzy wysokie miejsce z wysoka wartoscia
iautorytetem. Dlatego mozna go wykorzystywaé, umieszczajac symbole tozsamosci
grupowej w wysokich miejscach. Potencjal znaczeniowy symboliki wnetrza, jak po-
kazuje m.in. Eliade, nadaje wyzszg range miejscom centralnym. Dlatego central-
ne usytuowanie budynkéw, pomnikéw, symboli podkresla ich rangg, a zajmowa-
nie centralnego miejsca w interakcji z grupg (np. przy stole) moze sygnalizowad
zwierzchno$¢!8. Takze dystans migdzy ludémi ma potencjal znaczeniowy, ktéry
moze by¢ wykorzystywany do propagowania okreslonej ideologii, np. do tworzenia
wizerunku danej osoby. Jak zauwaza m.in. Vera Birkenbihl, im wyzszy jest status
spoteczny danej osoby, tym wiecej miejsca ludzie jej przyznaja. Zwierzchnik moze
tez z wicksza tatwoscig wchodzi¢ w przestrzen podwladnego. Dlatego istnieje duze
prawdopodobienstwo, ze role nadrzedna pelni ta osoba, ktéra pierwsza wyciaga
reke, poklepuje innych po plecach i decyduje o tym, z kim porozmawia. Natomiast
ten, kto czeka na gest lub kontakt wzrokowy, by sie zblizy¢, to zapewne podwtadny.
Z powyzszego powodu zachowania inwazyjne mozna stosowaé do kreowania wize-

runku, np. by zaznaczy¢ swoja zwierzchno$¢!®.

18 Badania Mircei Eliadego (1993) pokazuja, ze w réznych kulturach wartoéci i zwierzchnosé
mozna oznaczad, zajmujgc centralng pozycje na danym terytorium. Jego badania dotyczyly co prawda
kontekstéw religijnych, ale wnioski sg wazne takze w innych dziedzinach.

1% Jak pokazuja m.in. badania proksemiki, podczas interakcji ludzie zwykle niewerbalnie i pod-
$wiadomie dokonujg podziatu terytorium miedzy sobg za pomoca przedmiotéw i symbolicznych
zachowan. Oznaczong w ten sposdb przestrzen (zwlaszcza w najblizszym otoczeniu swego ciala)
czlowiek zwykt traktowaé (§wiadomie lub nieswiadomie) jak swoja stref¢ osobisty (przedmioty pozo-
stawione w wiekszej odleglosci zwykle nie pelnig tej symbolicznej funkcji). Gdy kto$ w nig wkracza,
np. ktadzie na niej swoja zapalniczke lub sztucce, czujemy si¢ bardzo nieswojo, gdyz podéwiadomie
odbieramy to jak inwazje. Osoby nie$miale lub przestraszone zwykle zagarniajg mniej przestrzeni niz
ludzie pewni siebie, osoby ekstrawertyczne majg tendencjg¢ do zajmowania wigkszego terytorium niz
osoby introwertyczne. Dlatego zachowania przestrzenne mogg stuzy¢ kodowaniu cech osobowosci.
Osoby bardziej ekspansywne robig wrazenie psychicznie silnych, dynamicznych i ekstrawertycznych.
Natomiast wycofywanie si¢ z terytorium moze tworzy¢ wrazenie lekliwosci, pasywnoéci i introwerty-
zmu (por. Birkenbihl 1998; Hall 1968, 1974, 1987, 2003; Jacko 2006b).
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Sa to tylko przyktady ilustrujgce fakt wykorzystywania potencjatu znaczeniowe-
go do propagowania ideologii. Kazdy z nich wymagalby oddzielnych szczegétowych
analiz. Nie jest celem tego artykulu mnozenie i analiza przypadkéw wykorzystywa-
nia symboli do propagowania ideologii. Miat on inne zadanie ~ oméwi¢ hipoteze
wyjasniajaca dla faktu, ktéry byt zalozony w punkcie wyjscia.

Mozna ja streéci¢ w nastepujacy sposéb. Potencjal znaczeniowy petni dwojaka
funkcje w propagowaniu ideologii. Po pierwsze, naturalne relacje semantyczne po-
magajg zrozumiel tre$¢ ideologii, poniewaz ustanawiaja taka relacje symbolu z jego
desygnatem, ktéra w duzym stopniu jest niezalezna od kontekstu kulturowego,
co zwigksza zakres oddzialywania ideologii przez to, ze pozwala ja komunikowaé
w spos6b zrozumiaty w réznych kodach kulturowych. Po drugie, naturalne relacje
pragmatyczne wywolujg przezycia w odbiorcy. To jest ewokatywna funkcja symboli,
ktéra moze shuzy¢ propagowaniu ideologii, gdy wywolywane przez symbol przezy-
cia wigza sie z poczuciem warto$ci, autorytetu, sity, wladzy, budzg sympatie, przy-
wigzanie, lek etc. Jesli przezycia, o ktérych tu mowa, sktaniajg do uznania czego$
za prawdziwe lub stuszne, pelnig funkcje sugestywna, a gdy prowokuja do okreslo-
nego dziatania - funkcje perswazyjna.

Hipoteze powyzsza mozna dalej uzasadniaé posrednio metodami redukcyjnymi
~ tlumaczgc i poréwnujgc indukcyjnie wyniki eksperymentéw i obserwacji mie-
dzykulturowych - oraz bezposrednio, przez fenomenologiczng analize percepcji
wybranych symboli. Metoda fenomenologiczna moze budzi¢ zastrzezenia zwigzane
z intersubiektywnoécia jej procedur i wynikdw, ale - jak sie zdaje - jest jedynym
sposobem bezpoéredniego uzasadnienia powyzszej hipotezy. Zamieszczony w ni-
niejszym tomie artykut Ideologie wyrazane przestrzenig jest proba fenomenologicz-
nego uzasadnienia powyzszej hipotezy na przykladzie symboliki wertykalnej.
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|deologie wyrazane przestrzenisa.
Przyktad symboliki wertykalnej

Gdy ideologia promuje jakie$ wartosci, czyjas wladze lub jakie$ idealy, wtedy jej pro-
pagatorzy si¢gaja czesto do symboli wertykalnych. Dzieje si¢ tak, poniewaz s3 one
efektywnym $rodkiem propagowania ideologii o takiej wlasnie tresci. Stwierdzenia
powyzsze s3 zalozeniem niniejszej pracy i nie bedzie si¢ ich tu uzasadnia¢ - jej za-
daniem jest wyjaénienie wskazanego przez nie faktu'.

1. Ogdlna charakterystyka symboli wertykalnych?

1.1. Ksztalt symboli wertykalnych

Symbole wertykalne majg specyficzny ksztalt, ktéry jest zwiazany z ich znaczeniem.
Mianowicie przeciwstawiajg to, co w gorze, temu, co w dole. Robig to przynajmniej
na cztery sposoby:

a) sytuujg wysoko lub nisko (np. wysokie polozenie budynku, umieszczenie ja-
kiego$ znaku w wysokim miejscu, zajecie miejsca wyzej od rozméwcy, rezydowanie
na najwyzszym pietrze budynku);

b) fgczg to, co wysoko, z tym, co nisko (np. drabina, schody);

c) zawierajg w sobie wertykalny ruch w d6t lub w gére (np. roénigcie, wznosze-
nie si¢, wspinaczka);

d) wskazujg wertykalnie w gére lub w dot (np. spiczaste dachy $wiatyn, wskazy-
wanie palcem, spojrzenia skierowane w gore lub w doét).

Symbole wertykalne mogg mie¢ dynamiczng badz statyczna forme. Wertykalne
symbole dynamiczne (np. wznoszenie, opadanie, lewitacja, zstgpowanie, wspinaczka,

1 Artykut ten jest kontynuacjg zamieszczonego w niniejszym tomie tekstu Ewokatywna, sugestyw-
na i perswazyjna funkcja symboli propagujgcych ideologie, w ktorym znajdujg si¢ wyjasnienia zalozen
teoretycznych i definicje termindw tu wykorzystywanych, takich jak ideologia i potencjat znaczeniowy,
oraz charakterystyka niektorych relacji semiotycznych, m.in. wspotwystgpowania, relacji funkcjonal-
nych, mimetycznych i archetypicznych.

2 Dokfadniejszym oméwieniem symboliki wertykalnej zajmowalem si¢ w innej pracy (Jacko
2005) - tutaj streszczam tylko jej wnioski.
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pielgrzymka na gére etc.) wymagaja jakiegos ruchu, by mogty petni¢ symboliczng
funkcje. Natomiast statyczne symbole wertykalne (np. gora, wieza, niebo, ciala nie-
bieskie etc.) nie muszg spelnia¢ tego warunku. Niektére wertykalne symbole maja
naturalng geneze (np. gora, wzgoérze, wzniesienie, skala, drzewo), inne wymagaja
ingerencji cztowieka dla swego zaistnienia (np. budynki, wieze, stupy, kopce)?.

1.2. Typowe desygnaty symboli wertykalnych

Jak pokazujg m.in. badania antropologii kulturowej, symbole wertykalne zwykle
dotycza: (a) wartosci i autorytetu, (b) hierarchii bytowej albo spotecznej lub (c) zna-
mion istnienia i zycia (takich jak sila, doskonatos¢, spelnienie, ptodnoéé itp.). Przy
czym symbole wertykalne sytuujace wysoko lub wskazujagce w gére zwykle ozna-
czaja pozytywna warto$¢, wysoka pozycje w hierarchii lub intensywno$¢ znamion
istnienia, a symbole sytuujace nisko albo wskazujace w dét zwykle oznaczajg brak
lub zanik wymienionych wyzej wlasciwosci. Dlatego propagatorzy ideologii, pra-
gnac podkresli¢ lub zanegowad jakas wartos¢, autorytet, site, wladze, doskonalosé
- moga postuzy¢ si¢ symbolika wertykalng. Powyzsze uogdlnienie ma swoje wyjat-
ki, ale powtarza si¢ w réznych kulturach wystarczajaco czesto, by uznac je za po-

twierdzone indukcyjnie®.

1.3. Zjawisko posredniczenia miedzy symbolami

Odrézni¢ nalezy dostowny desygnat symbolu od desygnatu domysinego. Na przykiad
dostownym desygnatem stowa géra — jego opisem lub obrazem jest jakas (rzeczy-
wista lub wyobrazona) gora. Gdy gora, o ktérag w danym kontekscie chodzi, pelni
funkcje swoiste dla symbolu - jest symbolem. Wtedy wspomniane wyzej znaki maja
desygnaty domysine zwiazane z symbolika géry. Podobnie symbolika nieba korzysta
z relacji funkcjonalnych (np. wskazywanie palcem) lub mimetycznych (np. ilustra-

*> Symboliki wertykalnej nie nalezy myli¢ z symbolikq wnetrza (glebi). Oba typy znakéw bywaja
podobne do siebie. R6znia si¢ jednak sensem i relacja, jaka zachodzi miedzy wertykalnym ksztaltem
znaku i jego znaczeniem. Symbole wnetrza mozna obréci¢ o dowolny kat, a znak nadal bedzie pelnit
swoiste dla siebie funkcje jezykowe. Natomiast w przypadku symboli wertykalnych element pionowy
znaku jest istotnie zwiazany z jego sensem. Bez tego wymiaru znak nie pelni swoistych dla siebie sym-
bolicznych funkeji. Na przyklad, pozioma wieza (wieza lezaca na ziemi) nie jest symbolem wertykal-
nym, gdyz nie symbolizuje zwigzku nieba i ziemi. Co prawda moglaby by¢ symbolem upadku — wtedy
bylby to symbol wertykalny. Jednak taki symbol zaktada odniesienie pionowe - byltby zaprzeczeniem
stojacej wiezy. Na przyklad wieza Babel musiata najpierw sta¢, by méc potem runa¢. Dopiero przez
nawigzanie do stojgcej wiezy Babel jej ruiny maja swoisty symboliczny sens.

* Ten artykul nie rozstrzyga tego, jak istnieja desygnaty symboliki wertykalnej, takie jak Bég, Ab-
solut, wartosci etc. Stwierdza tylko, ze symbole wertykalne majg typowe okreslone desygnaty. To zas,
czy istnieja one realnie, idealnie, czy tez czysto intencjonalnie, nie jest istotne dla powyZszych analiz.

5 Kazda z kultur nieco inaczej okreéla te desygnaty, ale zachodza miedzy nimi daleko idace po-
dobieristwa, ktére uzasadniajg powyzsze uogdlnienie (por. m.in.: Eliade 1993; Toporow 2003; Jacko
2005).
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cje cial niebieskich), ktdre oznaczajg niebo. W warstwie dostownej symbole nieba
po prostu wskazuja na niebo. W warstwie domysinej za§ wskazuja na domysiny de-
sygnat, taki jak np. wartosci, sacrum, autorytet, wtadza czegos lub kogo$ etc. Jak
wida¢, oznaczanie we wskazanych tu przypadkach ma strukture dwustopniows.
Sa to przypadki posredniczenia miedzy symbolami, gdzie jeden symbol wskazuje
na symbol drugi, ten za$ wskazuje na desygnat domyslny.

Niektére omawiane w tym artykule symbole nie majg wskazanej powyzej po-
dwojnej struktury - bedzie si¢ je tu nazywac symbolami Zrédtowymi. Na przyktad
wiekszos¢ relacji semiotycznych zwigzanych z symbolikg nieba, stofica, grawitacja
itp. (omawiane w czesci 3.1 i 4), ktore nie sa zapoéredniczone innymi symbola-
mi - stanowi symbole Zrédiowe. Natomiast np. obraz stowny lub obraz malarski
wygladu tych symboli nie jest zrédlowy, gdyz ich interpretacja wymaga odniesie-
nia si¢ wpierw do symboli zrédtowych, a dopiero w nastepnym kroku interpretacji
- do desygnatu domyslnego. Dalsze analizy beda tutaj dotyczy¢ gléwnie zwigzkéw
migdzy symbolami Zrédtowymi a ich desygnatami. Celowo pomija si¢ tu analize
symboli niezrodtowych.

2. Hipoteza wyjasniajgca

Artykut ten broni nastepujacej hipotezy: efektywno$¢ symboli wertykalnych w pro-
pagowaniu ideologii ma dwa uzasadnienia - zwigzane ze swoistymi relacjami se-
mantycznymi i pragmatycznymi zachodzacymi migdzy tymi symbolami a ich de-
sygnatami i uzytkownikami. Po pierwsze, relacje semantyczne, o ktérych tu mowa,
powtarzajg sie w r6znych kodach kulturowych. Dzieki tym relacjom symbole wer-
tykalne moga oznacza¢ podobne desygnaty w réznych kodach. Dlatego symbolika
ta jest dobrze zrozumiata w kontekscie réznych kultur. Sg to zwykle relacje wspoiwy-
stepowania (symbol i jego desygnat zazwyczaj wystepuja razem), relacje funkcjonal-
ne (co$, funkcjonujac w swoisty dla siebie sposdb, wskazuje na swoj desygnat i tym
samym petni funkcje oznaczania) oraz zwigzki mimetyczne (znak jest podobny pod
jakim$ wzgledem do swego desygnatu).

Po drugie, m.in. dzigki swoistym relacjom pragmatycznym, ktére bedzie si¢
tu nazywac archetypicznymi, symbole wertykalne w odpowiednich okoliczno$ciach
mog3 pelni¢ ewokatywna, sugestywna lub perswazyjna funkcje. Relacje archety-
piczne sprawiaja, ze percepcja niektérych symboli wertykalnych w odpowiednich
okolicznosciach przywoluje doswiadczenie ich desygnatu®. Doswiadczenie, o kté-
rym tu mowa, polega zwykle na tym, ze symbole wertykalne wywolujg przezycia

® Przyktadem do$wiadczenia archetypicznego jest percepcja ekspresji ciata. Jak pokazujg m.in.
Max Scheler (1986) i Edyta Stein (1988), empatia polega na tym, Ze widzenie twarzy drugiej osoby
wigZe si¢ nierozerwalnie z przezyciem treéci psychicznych w niej domniemywanych. Teori¢ empatii
mozna rozszerzy¢ i wyjasniaé za jej pomoca takze percepcje ekspresji symbolicznej, ktéra nie jest zwia-
zana bezposrednio z ludzkim ciatem.

267



268

JAN FRANCISZEK JACKO

zwigzane z desygnatem, np. szacunek, lek etc. W tym przypadku pelnia funkcje
ewokatywng. Gdy przezycia te sklaniaja do uznania czego$ za dobre lub stuszne
- symbole pelnig funkcje sugestywng. Natomiast gdy prowokujg do okreslonego po-
stepowania — pelnia funkcje perswazyjng.

Nie bedzie tu indukcyjnego uzasadnienia powyzszej hipotezy, gdyz wymagatoby
ono miedzykulturowych badan empirycznych i eksperymentéw. Poniekad wyniki
badan antropologii kulturowej i pionierskie eksperymenty badaczy w nurcie jezy-
koznawstwa kognitywnego (por. Casasanto, Nabieva 2007)” potwierdzaja powyzsza
hipoteze. Artykul ten ogranicza si¢ do redukcyjnego jej uzasadnienia przez poka-
zanie, Ze ttumaczy ona fakt zalozony w punkcie wyjécia. Elementy analizy percepcji
symboli wertykalnych uzna¢ mozna za bezpoérednie fenomenologiczne uzasadnia-
nie powyzszej hipotezy. Dalsze czeéci artykulu omoéwia wspomniane wyzej relacje
semantyczne (wspotwystepowanie i zwijzki funkcjonalne) zachodzace miedzy sym-
bolami wertykalnymi i ich desygnatami oraz relacje pragmatyczne (archetypiczne)
zachodzjce w percepcji symboli wertykalnych miedzy nimi a ich odbiorca.

3. Wspotwystepowanie

Wspotwystepowanie to relacja, ktéra mozna stwierdzi¢ przez obserwacje: znak zwy-
kle wystepuje razem ze swoim desygnatem (wystapienie jednego z nich pocigga
za sobg wystapienie drugiego, przy czym nie muszg one wystepowac w tym samym
czasie). Zwigzek ten zwykle ma charakter przyczynowy (znaki s wtedy oznaka-
mi, symptomami desygnatéw albo odwrotnie). W tym sensie np. dym jest znakiem
ognia, goraczka - znakiem grypy, bo dym jest zwykle skutkiem ognia, goraczka
jest zwykle skutkiem choroby etc. Znaki tego rodzaju sa nazywane przez Charlesa
S. Peircea indeksami. Wspotwystepowanie moze mie¢ tez charakter warunko-
wy, wtedy desygnat jest warunkiem zaistnienia symbolu. Na przyklad zamoznosc
jest warunkiem wybudowania wysokiego budynku.

3.1. Wysokie usytuowanie i wysoko$¢ budynkow - sita i wladza

Wysokie usytuowanie albo wysoko$¢ budynku wspétwystepuje z silg i zamozno-
$cig jego wiasciciela lub twdrcy, bo zwykle trudniej jest zbudowa¢ budynek wyso-
ko niz nisko, trudniej jest zbudowa¢ budynek wysoki niz niski. Wymaga to wigk-
szego naktadu pracy i wigkszych umiejetnoéci technicznych. Nie bez znaczenia
byla niegdys funkcja militarna takiego budynku. Trudniej go zdoby¢ i fatwiej tez
kontrolowaé otoczenie z miejsca (np. z zamku) potozonego wysoko - z gory le-
piej wida¢ okolice, a broni ma wigksza sile razenia. Z powyzszych powodéw wy-

7 O teoretycznym zapleczu referowanych tam eksperymentéw — zob. Clark 1973; Clark, Brownell
1976; Gibbs 1994; Gruber 1965; Jackendoff 1972, 1983; Lakoff, Johnson 1988, 1999; Talmy 1988.
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sokie usytuowanie budynkoéw lub ich wysokos$¢ pelni czesto funkcje symboliczng
polegajaca na oznaczaniu sily, zamoznosci, wladzy i umiejetnosci technicznych
ich twércow lub whascicieli. Dlatego, jak zauwaza m.in. Jacek Krenz (1997: 62),
olbrzymie budowle $wieckie moga wyraza¢ wielko$¢ i site czlowieka. Nierzadko
s3 one wyrazem dominacji.

Relacje semantyczne, o ktérych tu mowa, moga by¢ wykorzystywane do tworze-
nia wizerunku i promocji produktu lub osoby. Juz malarze renesansowi wykorzy-
stywali wertykalne symbole w tym celu. Robili to podobnie jak wspélczesna rekla-
ma telewizyjna — wykorzystywali pod$wiadome skojarzenia. Przykladem takiego
wykorzystania symboliki wertykalnej jest obraz Benozza Gozzolego Podrdéz medr-
cow ze wschodu, na ktérym tlo biblijnego wydarzenia stanowi goéra, na niej za$ znaj-
duje si¢ zamek florenckich ksigzat, ktérzy prawdopodobnie sponsorowali malarza.
Aktualnym przyktadem podobnego wykorzystania symboliki wertykalnej jest Pa-
tac Kultury i Nauki w Warszawie, ktéry byl przez wiele lat najwyzszym budynkiem
w Polsce. Jako dar Stalina pelnil podwoéjna role symboliczng - nie tylko $§wiadczyl
o0 przyjazni miedzy narodami, ale tez przypominal o sile i wladzy wielkiego brata.
W ten sposéb pelnit on funkcje propagowania okreslonej ideologii. Znamienne,
ze tez dzi$, pomimo zmiany sytuacji politycznej, budynek ten budzi kontrowersje,
co moze $wiadczy¢ o tym, ze nadal pelni on funkcje symboliczng, ktérej Zrédlem
s3 m.in. wskazane wyzej zwigzki semantyczne®.

3.2. Doswiadczenie agrarne - sita, witalno$¢, zycie, spelnienie i ptodnos¢

Jak zauwaza m.in. Mircea Eliade (1993: 235-353), symbole roslinne mogg by¢ wy-
korzystywane do oznaczania sily, doskonatoséci i zyciodajnych wlasciwosci tego,
co jest tymi symbolami oznaczane. W tym przypadku wazna role pelnia zwigzki
wspoélwystepowania: rogliny (a przynajmniej ich widoczna czgé¢), rosnac ku goérze,
aktualizujg swoje potencje, staja sie coraz silniejsze i przygotowuja sie do wydania
owocu. Tym samym ich wzrost jest w relacji wspotwystepowania z ich sila, witalno-
$cia, Zyciem, spelnieniem i ptodnoscia.

Takze agrarne zwigzki wspolwystepowania zwigzane ze sforicem ustanawiajg re-
lacje wspotwystepowania, ktéra moze by¢ wykorzystywana w symbolice solarnej:
storice daje energie, ktéra jest Zyciodajna. Dzigki niemu storice (szerzej: niebo) moze
by¢ agrarnym symbolem zycia, dobra i ptodnosci (por. Eliade 1993: 127-138)°.

8 Symbol, o ktérym tu mowa, wykorzystuje tez symbolikg srodka, gdyz znajduje si¢ on w miejscu
centralnym stolicy panistwa. Jak pokazujg m.in. badania Mircei Eliadego (1993), nadaje to wyzsza ran-
ge miejscom centralnym - dlatego centralne usytuowanie budynkéw, pomnikéw, symboli podkresla
ich range.

¥ Storice moze tez niszczy¢. Z tej funkcjonalnej relacji korzystaja symbole wiazace slorice z sila,
a zwlaszcza z jego mocg oczyszczajacg. Na przyklad mistyczna symbolika pustyni nawigzuje do tej
wlasciwosci sity stonica.
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3.3. Ekspresja ciala - sila, wladza, autorytet

Obserwacja ekspresji ludzkiego ciala pozwala stwierdzi¢ zwigzek wspolwystepo-
wania zachodzacy migdzy postawg ciala, dynamika ruchu a silg czlowieka. Sita
jest wyrazana wyprostowang postawa i sposobem poruszania sie, ktéry $wiadczy
o tym, ze kto$ dobrze radzi sobie z grawitacja. Na przyklad - im kto$ szybciej
wchodzi na gore, na schody etc., tym lepiej radzi sobie z grawitacja, a wigc tym
wigcej ma sily. Powyzszy zwiazek moze by¢ jednym z powodéw tego, ze wzno-
szenie i wstepowanie w mitach jest zwykle oznaka sily, wladzy i zycia. Natomiast
upadek, pochylanie si¢ lub schodzenie w doét jest zwykle symbolem zaniku istnie-
nia. Wzrost czlowieka moze pelni¢ podobna funkcjg, o czym $wiadczy m.in. fakt,
ze fatwiej jest wywolaé wrazenie sily i autorytetu, jesli sie patrzy na kogos z gory.
Przy czym wzrost pelni zwykle dodatkowa symboliczng funkcje oznaczania au-
torytetu lub pozytywnej wartosci'?. Symbolike wzrostu spotkamy w ikonologii.
Na przyktad w obrazach ilustrujacych relacje hierarchiczne pokore moga wyraza¢
nie tylko gesty unizajace — pochylanie si¢, blagalne gesty rak, kl¢czenie - ale tez
wielko$¢ jego postaci, ktora jest nieco pomniejszona. Natomiast znakiem sily albo
autorytetu moze by¢ wyolbrzymianie postaci (zob. przyktady ideologicznej funk-
¢ji oznaczania hierarchii spolecznej i autorytetu wielko$cia postaci w: van Stern
1993: 240-265).

Jednym z powodéw skojarzenia wzrostu z sita postaci jest zapewne wspotwy-
stepowanie wzrostu z sita: ludzie wyzsi sa po prostu wieksi i zwykle maja przez
to wigcej fizycznej sity. Dlatego pod$wiadomie kojarzymy wysoko$¢ z sila, a przez
to z wladza. Ma to oczywiscie wyjatki, ale zdarza si¢ wystarczajaco czesto, by usta-
nowi¢ zwigzek wspotwystepowania miedzy wielkoscia postaci a jej sils. Natomiast
skojarzenie wysokosci postaci z autorytetem lub wartoscia ma zapewne Zrédlo
we wzorcowych doswiadczeniach dziecinstwa i w symbolice nieba.

4. Relacje archetypiczne

Pojgcie doswiadczenia archetypicznego zostalo wprowadzone do psychologii przez
psychoanalize i neopsychoanalize. Wspolczesnie pod réznymi nazwami powraca
w koncepcjach jezykoznawstwa kognitywnego, antropologii kulturowej i in. Aby
unikng¢ historycznych analiz i wiklania si¢ w polemiki zwigzane z natura tego
doswiadczenia, proponuje przyjaé, ze doswiadczenie archetypiczne jest swoistym

1 Wyolbrzymianie postaci nie jest dokladnie tym samym, co zwigkszanie ich wzrostu. Mozna
przeciez malowaé postaci smuklejsze, a przez to wyzsze, bez powickszania ich szerokosci. Taki zabieg
czasem ma tez miejsce w malarstwie i stuzy obrazowaniu wartosci (§wietosci) malowanej postaci, jak
na przykiad na ikonie Trdjca Swigta Andrzeja Rublowa. Jednak w malarstwie proporcjonalnym (za-
chowujacym zasadnicze proporcje ciata malowanej postaci) jedno idzie w parze z drugim - zwigksze-
nie wzrostu jest tez powickszeniem calej postaci.
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przezyciem, ktére zwykle (w odpowiednich okolicznosciach) nalezy do percepcji
niektérych zjawisk, takich jak wyraz twarzy, niebo, storice, gwiazdy, géry etc. Jego
swoisto$¢ polega na tym, ze do$wiadczenie to

a) badZ nieustannie towarzyszy ludziom,

b) badz mialo miejsce w przeszlo$ci kazdego cztowieka i bylo tak silne, ze swo-
iscie uksztattowalo jego sposob przezywania $wiata.

Definicja ta nie rozstrzyga tego, czy sa lub mogg istnie¢ ludzie, ktérzy nie majg
danego doswiadczenia archetypicznego. Wystarczy stwierdzié, ze aktualnie wiek-
sz0$¢ ludzi je ma i w tym sensie jest ono w duzym stopniu intersubiektywne.

Do$wiadczenie archetypiczne jest intencjonalne, tj. odnosi si¢ do okredlonych
intencjonalnych przedmiotéw. Dlatego przywotanie tego do$wiadczenia (np. za po-
mocg symboli) skierowuje uwage na jego przedmiot intencjonalny. W ten wlaénie
spos6b ustanawiana jest relacja archetypiczna miedzy symbolem a desygnatem do-
myslnym. Symbole tego typu nazywa si¢ archetypami tych desygnatéw. Jak widaé,
relacje archetypiczne mimo pragmatycznej natury maja semantyczny aspekt, gdyz
ustanawiaja relacje miedzy znakiem a jego desygnatem domyslnym.

(a) W pierwszym przypadku symbole archetypiczne uswiadamiajg cztowieko-
wi do$wiadczenie, ktére mu nieustannie towarzyszy, ale nie jest zauwazane przez
niego. Doswiadczenie grawitacji, o ktérym bedzie mowa w czeéci 9, jest tu dobrym
przyktadem. Zwykle nie jest ono zauwazane, gdyz do$wiadczamy go nieustannie.
Niektére symbole wertykalne przywolujg to doswiadczenie i pelnig tym samym
funkcje podobng do anamnezy w sensie podawanym przez Platona. O grawitacji
mogg przypomniec sytuacje, gdy staje si¢ ona przedmiotem zmagan - przy upadku,
gdy si¢ wspinamy na gore, gdy podnosimy co$ cigzkiego do géry etc. Czynnosci
te s symbolami wertykalnymi, gdy skierowuja uwage na przedmiot intencjonalny
przezycia, ktére na co dzieri jest jakby wypierane ze $wiadomosci, gdyz jest czyms
stalym. Symbole te moga przywolywaé np. przezycie wlasnej lub czyjej$ witalnoéci,
sity, zdecydowania albo stabosci, rezygnacji.

(b) W przypadku drugim natomiast symbol przywoluje minione do$wiadcze-
nie czlowieka wraz z jego przedmiotem intencjonalnym. Dobrym przykladem sg
tu wzorcowe doswiadczenia dziecinistwa lub symbolika seksualna (bedzie o nich
mowa w czeéciach 7 i 8), ktore przywoluja przezycie autorytetu, wladzy, sity, plod-
nodci etc.

5. Archetypiczne doswiadczenia zwigzane z niebem

Eliade wyréznia r¢zne typy symboliki nieba w zalezno$ci od tego, co jest przedmio-
tem archetypicznegp do$wiadczenia. Praca niniejsza ogranicza si¢ do oméwienia
symboliki zwigzanej ze stoncem (symbolika solarna) i gwiazdami (symbolika astral-
na), do ktdrej nawiazujg symbole propagujace ideologie, np. symbole cial niebie-
skich (gwiazdy, ksiezyc) bedgce czg¢écig symboli oznaczajacych tozsamo$é réznych
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wspdlnot, lub umieszczanie symboli wysoko, tworzenie siedzib w wysokich miej-
scach (np. na gorze).

Dos$wiadczenie solarne jest zwigzane z rolg storica. Swiatlo stoneczne codziennie
towarzyszy cztowiekowi - jest ono tym, co nazywamy dniem, dlatego jest waznym
elementem towarzyszacym percepcji $wiatall. Swiatlo umozliwia percepcje wzro-
kows, ktdra jest paradygmatem poznania (juz Arystoteles uwaza zmyst wzroku
za najblizszy intelektowi). Dlatego zapewne $wiatlo stoneczne moze by¢ archetypem
prawdy i wiedzy'2.

Niebo przez tysiaclecia historii ludzkosci byto niedostepnym dla czlowieka ob-
szarem rzeczywisto$ci. Dlatego bylo ono przedmiotem do$wiadczen transcendencji
i tajemnicy, te za$ sa zwykle wykorzystywane do oznaczenia wartosci, a zwlaszcza
sacrum.

Niebo - w kontrascie do wydarzen obserwowanych na ziemi — jest czyms$ sta-
tym, niezmiennym. Dlatego moze by¢ ono symbolem idealnego wymiaru rzeczywi-
stoci. Z tej relacji korzysta symbolika idei stosowana w niektérych dualistycznych
koncepcjach bytu. Wykorzystuje ja na przykiad Platon, tworzac symbol Pleromy,
w ktérej mieszcza sie idee!?.

Nieco inaczej wyglada symbolika nieba w zaleznosci od tego, czemu jest ono
przeciwstawione. Niebo w opozycji do ziemi jest symbolem przyczyny wzorcowej,
celowej i sprawczej. Natomiast niebo jako szczyt wertykalnej hierarchii jest symbo-
lem aksjologicznym - reprezentujacym wysokg warto$¢ (por. Jacko 2005).

Relacje pragmatyczne nabudowuja sie czesto na relacjach semantycznych. W ta-
kim przypadku mamy do czynienia z zaposredniczeniem relacji pragmatycznych
(np. archetypicznych) relacjami semantycznymi (np. funkcjonalnymi lub wspétwy-
stepowania). Zjawisko to jest podobne do podredniczenia symboli, o ktdrym juz byta
mowa wyzej: jeden z symboli, np. wertykalne wskazywanie, pozostaje w relacji se-
mantycznej do drugiego symbolu, np. nieba, ktéry dzigki relacjom pragmatycznym
ujawnia desygnat domyslny.

5.1. Zapoéredniczenie archetypow relacjami funkcjonalnymi zblizania si¢ do nieba
- wstepowanie, lewitacja, wertykalne tacza, symbolika wysokiego miejsca

Jak pisze Eliade (1993: 99), ,bogactwo i rozmaitoé¢ symboliki »wstgpowania«
sg na pozor tylko chaotyczne; rozpatrywane jako calo$é obrzedy te i symbole maja

11 7atozeniem tzw. Swiatloterapii jest przekonanie, ze ludzie przyzwyczajaja sie do swoistego na-
tezenia $wiatla i gdy nagle jest go mniej, moze to by¢ przyczyna zlego samopoczucia. Zalozenie to
jest potwierdzane skutecznoscia tej metody terapii.

12 Storice, bedac Zrodtem éwiatta, moze tez oSlepiaé. Z tej funkcjonalnej relacji korzystajg solar-
ne symbole podmiotu’oraz symbole mistyczne, np. symbolika oélepienia sloricem obecna w mistyce
$w. Jana od Krzyza. Dobro, prawda i nadprzyrodzona sifa sg przymiotami bdstw, dlatego tez symbolika
storica moze stuzy¢ oznaczaniu sacrum.

13 Jak pokazuje Eliade (1993: 127-182), takze ciata niebieskie, jako ze s czedciami firmamentu,
moga pelni¢ podobne symboliczne funkgje.
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swe wytlumaczenie w $wietosci »wysokosci, tzn. tego, co niebianskie”. Przyklady
zebrane przez niego dowodzg, ze wznoszenie sie i wspinaczka mogg symbolizowac
proces zblizania si¢ do warto$ci pozytywnych badz aktualizacji (wzmacniania, spel-
niania) istnienia (por. tamze: 95-195).

Naturalnym podlozem wspinaczki jest goéra. Dlatego symbole géry i wspinacz-
ki wystepujg czesto razem, wzajemnie sie dopelniajac. Z tego powodu bedace ce-
lem pielgrzymek miejsca §wigte znajduja si¢ zwykle na gorze lub na wzniesieniu
(np. w Polsce sanktuarium jasnogérskie lub géra Grabarka). Wtedy wspinaczka sta-
je sie dynamicznym symbolem wertykalnym i petni funkcje sakralne, stajgc sie piel-
grzymka. Taka sama funkcje w sintoizmie pelni droga na gére Fudzi. Sintoistyczne
obrzedy dobrze ilustruja zwiazek wstepowania z symbolika nieba, gdyz rytualng
wspinaczke wienczy modlitwa do wschodzacego stonca. Takze lewitacja, unoszenie
sie, wznoszenie — nawigzuje do symboliki nieba.

5.2. Zapo$redniczenie archetypéw relacjami funkcjonalnymi
wertykalnego Iaczenia

Przeciwstawiajac to, co wysoko, temu, co nisko, symbolika wertykalna daje struktu-
re dla symboli aczacych te dwa wymiary rzeczywistosci, czego typowym przykla-
dem jest géra. Jak zauwaza Eliade (tamze: 97):

Gora jest najblizsza nieba i fakt ten nadaje jej podwojng sakralnosé: z jednej strony goéra par- -

tycypuje w przestrzennej symbolice transcendencji (‘wysokie’, ‘pionowe’, ‘najwyzsze’ itp.), az dru-
giej strony jest ona w najwyzszym stopniu obszarem zastrzezonym dla hierofanii atmosferycznych
i wobec tego jest siedzibg bogdw. Wszystkie mitologie znajg $wigtg gore, jakié§ Olimp grecki w réz-
nych wariantach. Wszyscy niebiariscy bogowie maja na wzgdrzach miejsce zastrzezone dla swego
kultu.

Mozna mnozy¢ przykiady potwierdzajace tez¢ Eliadego (zob. tamze: 98-99).
Wedtug réznych religii spotkanie nieba i ziemi dokonuje si¢ na jakim$ szczycie
- na goérze Synaj, gorze przemienienia, gorze Getsemani albo na szczytach Kauka-
zu, gdzie wedlug starozytnej mitologii byl uwieziony Prometeusz. Himalaje sg sie-
dzibg bogéw tak wedlug hinduizmu, jak i wedlug legend buddyjskich. Géra Fudzi
jest uwazana przez sintoistow za miejsce swigte, etc.

Wieza ma sens bardzo podobny do géry - laczy niebo i ziemie. Dlatego moze
by¢ symbolem $wietosci, ktéra taczy §wiat ludzki z boskim. Wieza rézni sie od gory
gloéwnie tym, ze jest tworem ludzkim. Dlatego symbol wiezy moze by¢ tez uzywany
dla oznaczenia ludzkiej pychy, gdy cztowiek wlasnymi sitami chce osiggna¢ niebo
(np. wieza Babel).

W oparciu o diade gora—-dot powstaja takze sztuczne symbole Iaczace, takie jak
schody, drabina, maszyny latajace etc. - mogg one nawigzywa¢ do symboliki nieba
i oznacza¢ jaka$ wysokg warto$é!4,

4 To, za pomoca czego mozemy zblizy¢ sie do nieba, jest naturalnym symbolem jednosci nieba
i ziemi. Cywilizacja starozytna znala przynajmniej dwa takie przyrzady - drabing i schody: drabina
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5.3. Zapo$redniczenie relacjami funkcjonalnymi wertykalnego wskazywania

Niebo mozna tez oznaczaé przez wertykalne symbole wskazywania. Naturalne zna-
ki wskazywania ku niebu to wydluzone twory natury — np. géra, drzewo, skala itp.
Podobng funkcje moga pelni¢ przedmioty utworzone przez czlowieka, takie jak spi-
czasty dach budynku, stup itp.1°

Gesty i mimika takze mogg pelni¢ te funkcje. Spogladanie lub wskazywanie
na niebo jest znakiem wyrazajacym zwigzek mysli i uczu¢ z wartosciami wyzszy-
mi'®, natomiast patrzenie w dét moze by¢ wyrazem skupienia uwagi na jakiejé ni-
skiej wartoéci, co ma miejsce np. w przypadku smutku (emocja korelujaca z niskg
wartocia, np. z tragizmem tego, o czym si¢ wlasnie mysli)!’.

6. Archetypiczne doswiadczenia agrarne

Relacje wspotwystepowania zwigzane ze wzrostem roélin moga prowadzi¢ do do-
$wiadczen archetypicznych zwlaszcza w tych grupach, ktérych przetrwanie jest uza-
leznione od plonéw. Tam obserwacja wzrostu roélin moze wigzaé si¢ z silnymi
przezyciami zwigzanymi np. z nadzieja oczekiwania na plony i rado$cig ich zbioru.
W takim przypadku relacjom wspétwystepowania, o ktérych byla mowa w czesci
3.2, towarzyszy¢ moga tez relacje archetypiczne silnie zakorzenione w §wiadomosci
wspdlnoty nawet dlugi czas po tym, jak uniezaleznila si¢ od obfitosci plonéw (por.
Eliade 1993: 253-353)18,

we $énie Jakuba, drabina w wizji Mahometa, po ktérej dusze sprawiedliwych wznosily sie do Boga,
egipski asket, czyli schody oddane do dyspozycji boga Ra, by mégt wstapi¢ z ziemi do nieba, scho-
dy ofiarne w literaturze wedyjskiej, drabina w obrzedach orfickich, w obrzedach Mitry lub w wizji
Dantego, po ktérej do nieba wstepowaly dusze blogostawionych etc. (zob. bogata literature na temat
symboliki wertykalnych faczy w: Eliade 1993: 101-102, 108-126).

15 O kierunku wskazywania moze decydowaé konwencja. Gdy takowej nie ma, domy$lamy sie,
Ze wyznacza go zwezajaca si¢ czg$¢ przedmiotu. Takie zakorniczenie wskazuje bowiem precyzyjniej niz
podstawa.

16 Gesty te s3 obecne w wielu obrazach podejmujacych tematy religijne. Na przyktad w obrazach
Leonarda da Vinci: Sw. Jan Chrzciciel, Ostatnia wieczerza, Madonna z Dziecigtkiem oraz Sw. Anna i $w.
Jan - wskazywanie palcem w niebo ma konotacje religijne. Podobng funkcje pelni¢ moze spojrzenie
skierowane do nieba, jak ma to miejsce na przyklad w obrazie Leonarda Sw. Jeremiasz lub na ptét-
nie Walentego Wankowicza Portret Adama Mickiewicza. Podobng symbolike spotykamy tez w innych
sztukach wizualnych. Na przyklad w teatrze dialog z Bogiem bardzo czesto dokonuje sie w perspek-
tywie wertykalnej. .

17 Dlatego na przyktad w obrazie Jana Matejki Stariczyk podczas balu wzrok Staficzyka wyraza za-
troskanie gléwnie przez to, Ze jego oczy sg skierowane ku ziemi. Patrzenie w d6t moze wyrazad tez inne
stany emocjonalne, moze by¢ np. wyrazem zamy$lenia (skierowania uwagi ku wlasnemu wnetrzu).

18 Doswiadczenia te mogy tez stanowié¢ jedno ze zrédet symboliki wnetrza, jedli chodzi o roéliny
wydajace owoc pod ziemia.
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7. Archetypiczne doswiadczenia okresu dziecinstwa

Doswiadczenia okresu dziecinistwa, takie jak ro$nigcie, nauka chodzenia i pierwszy
upadek, moga mie¢ wplyw na percepcje symboli wertykalnych. Roéniecie jest do-
$wiadczeniem zdobywania sily i autorytetu. Pierwszy upadek moze by¢ archety-
picznym doswiadczeniem kleski. Takze doswiadczenie réwnowagi i utrzymywania
réwnowagi w kontekscie wzorcowego okresu dziecifistwa wigze sie z poczuciem
wladzy nad samym sobg i nad otaczajacym $wiatem. Dziecko widzi dorostych wy-
soko nad sobg, co réwniez moze prowadzi¢ do skojarzenia wzrostu z autorytetem
i sita. Doroéli sg znaczgco wyzsi od dzieci, a ich wielko$¢ byla odbierana jako wy-
znacznik dorostodci, czyli sily i autorytetu. To skojarzenie moze nadal pod$wiado-
mie funkcjonowaé w pézniejszym okresie zyc1a i wpltywac na percepcje symboli
wertykalnych'®.

8. Symbolika falliczna

Jak zauwaza m.in. Sigmund Freud, symbolika falliczna pojawia si¢ w wielu kulturach
i ma znaczenie w duzym stopniu niezalezne od arbitralnych konwencji. Zauwaza
on, ze seksualnos¢ jest silnie przezywana przez czlowieka i moze stanowi¢ podstawe
archetypicznego doswiadczenia, ktére wplywa na sens niektérych symboli zwigza-
nych wygladem (semantyczne zwigzki mimetyczne) z zachowaniami seksualnymi.
Dlatego jego obserwacje dotycza gltéwnie sfery seksualnej?®

Panseksualizm freudowskiej metody wyjasniania sensu symboli byl przedmio-
tem uzasadnionej krytyki. Jak pokazuja m.in. przedstawiciele neopsychoanalizy,
doswiadczenie seksualne nie jest jedynym Zrédtem archetypicznego sensu symboli.
Dlatego odrzucity one panseksualizm Freuda, ale korzystaly z jego metody ttuma-
czenia sensu niektorych symboli przez odwotanie si¢ do do$wiadczen archetypicz-
nych. W tym ujeciu seksualno$¢ jest jednym, ale nie jedynym obszarem doéwiad-
czenia archetypicznego.

9. Grawitacja jako metaarchetyp

Wiele omawianych w niniejszej pracy relacji semantycznych i pragmatycznych
ma swoje zrédlo w doswiadczeniu grawitacji. Wigkszo$¢ zwigzkéw wspotwyste-
powania i zwigzkéw funkcjonalnych, o ktérych tu byla mowa, zaklada grawitacje

19 By¢ moze takze symbolika wielkosci postaci jest jakod zwigzana z kodami instynktowymi, ktére
sg wspdlne czlowiekowi i zwierzetom.

20 Jak pokazuje Freud, symbole falliczne moga tez mie¢ sens odwrdcony, gdy kompensuja poczu-
cie braku tego, co jest oznaczane symbolika falliczna. Wtedy sa symptomami komplekséw (np. kom-
pleks Edypa).
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(patrz 3.1-3.3). Grawitacja jest tez przedmiotem wielu archetypicznych do$wiad-
czen ustanawiajacych pragmatyczne relacje archetypiczne wielu symboli wertykal-
nych?!,

Archetypiczny charakter doswiadczenia grawitacji polega na tym, ze towarzyszy
ono nieustannie ludziom, oddziatuje na nich w podobny sposdb 1 jest przyczyna
podobnych doswiadczen. Na przyktad do$wiadczenia wzorcowe okresu dziecin-
stwa to nic innego jak doswiadczenie przeciwstawiania si¢ (nauka chodzenia) lub
ulegania (pierwszy upadek) grawitacji. Potem wszystkie czynno$ci takie jak dzwi-
ganie ciala, wspinanie sig, utrzymywanie réwnowagi wiazg si¢ z tym wtasnie do-
$wiadczeniem. Przeciwstawiajac sie grawitacji, doswiadczamy wlasnej fizycznej sity
i witalnoéci, ulegajac jej — do§wiadczamy jej braku. Podobnie obserwujac, jak inni
zmagajg sie z grawitacjg, mozemy z tatwoéciag wnioskowac o ich kondycji fizyczne;j.
Symbolika falliczna takze zawiera w sobie aspekty zwigzane z grawitacja.

Nie ma w niniejszej pracy miejsca na szczegdtowa fenomenologiczng analize
doswiadczenia grawitacji. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze jest ona podstawa wielu
relacji archetypicznych oraz ze moze daé proste wyjasnienie archetypicznego sensu
wielu symboli wertykalnych. Jest to trop wyjasniania tym ciekawszy, ze zwykle po-
mijany w analizach sensu symboli wertykalnych?2,

10. Podsumowanie: ontologia przestrzeni wertykalnegj
| perspektywy badawcze

Zadaniem niniejszej pracy nie bylo mnozenie przykladéw, ale ukazanie wazniej-
szych przyczyn, ktore decyduja o tym, ze symbolika ta jest efektywnym srodkiem
propagowania ideologii. Jak staralem si¢ pokazad, sa nimi swoiste relacje stanowig-
ce potencjal znaczeniowy symboli, ktéry w wielu kodach kulturowych jest podsta-
wa relacji semantycznych i pragmatycznych zachodzacych migdzy symbolami a de-
sygnatami i uzytkownikami. Praca ograniczyla si¢ do relacji wspdtwystgpowania,
funkcjonalnych, mimetycznych oraz archetypicznych, ktére wyznaczaja podstawo-
wa strukture symboli wertykalnych. Struktura ta moze by¢ bardzo réznie wykorzy-
stywana i interpretowana, ale powtarza si¢ w réznych kodach kulturowych.

Relacje semantyczne, o ktérych tu byla mowa, pomagajg zrozumie¢ sens propa-
gowanej ideologii, poniewaz ustanawiajg taka relacje symbolu z jego desygnatem,

2L Co prawda doswiadczenia archetypiczne zwigzane z niebem nie wigza si¢ wprost z do§wiadcze-
niem grawitacji, ale niektdre z nich wigza sie z nim posrednio, gdy grawitacja jest przyczyna. Np. do-
$wiadczenie transcendencji nieba dotyczy sytuacji, w ktoérej czltowiek jest przywiazany do ziemi silg
grawitacji, W tym przypadku do$wiadczenie grawitacji dotyczy nie tylko sily cigzenia, ale tez cielesno-
$ci, ktdra jest jedng z przyczyn ograniczenia mozliwosci przemieszczania sig.

22 Jezykoznawstwo kognitywne wskazuje na do$wiadczenia nadajgce swoisty sens symbolom
wertykalnym, takim jak powtarzajace si¢ czynnosci zwigzane z uktadaniem si¢ do snu i wstawaniem
ze snu. Pomijajg jednak zrddto tych doswiadczen, ktérym jest grawitacja i doswiadczenie grawitacji.
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ktéra w duzym stopniu niezalezna jest od kontekstu kulturowego, co zwigksza zakres
oddzialywania ideologii — przez to mianowicie, ze pozwala j3 komunikowaé w spo-
s6b zrozumialy w réznych kodach kulturowych. Natomiast relacje archetypiczne
wigzaé sie¢ moga z przezyciami, ktére s3 ewokatywng funkcja symboli, a mogg tez
pelnic¢ sugestywng i perswazyjna funkcje.

Relacje semiotyczne, o ktérych tu mowa, nie determinujg ani znaczenia symbolu
w danym kodzie, ani sposobu jego percepcji. Sg one potencjalem znaczeniowym,
ktoéry moze, ale nie musi wplywac na sens i percepcje znaku. Doktadniejszej analizy
wymagaloby okreélenie warunkéw, w ktérych powyzsze relacje semiotyczne - jako
potencjal znaczeniowy - zaczynajg wplywa¢ na sens znaku i na sposéb percepciji.
Wstepny zarys takiej analizy mozna znalez¢ w zamieszczonym w niniejszym to-
mie artykule Ewokatywna, sugestywna i perswazyjna funkcja symboli propagujgcych
ideologie. :

Dalsze empiryczne badania wykorzystania symboliki wertykalnej w propago-
waniu ideologii mogg i$¢ w kierunku analizy poréwnawczej miedzy réznymi kul-
turami. Stwierdzenie podobienstwa miedzy kulturami we wskazanych tu aspektach
dawatoby dodatkowe redukcyjne uzasadnienie powyzszej hipotezy. Wptyw symboli
wertykalnych na uzytkownikéw moze by¢ sprawdzany metodami eksperymental-
nymi, w ktérych bada si¢ zwigzek symboli wertykalnych z ich desygnatami w per-
cepcji cztowieka?®. Dalszych analiz wymagaja m.in. teoretyczne zalozenia koncep-
¢ji archetypicznego doswiadczenia w percepcji symboli wertykalnych oraz przyjeta
tu koncepcja czlowieka.

Literatura

Casasanto, D., Nabieva, S. (2007): Automatic Activation of Spatial Schemas for Abstract Concepts, ,,Pro-
ceedings of the 10th International Cognitive Linguistics Association’, Krakéw.

Clark, H.H. (1973): Space, time, semantics and the child, [w:] T.E. Moore (ed.): Cognitive Development
and the Acquisition of Language, New York.

Clark, H., Brownell, H. (1976): Position, direction, and their perceptual integrality, ,,Perception & Psy-
chophysics”, 19(4).

Eliade, M. (1993): Traktat o historii religii, L6dz.

Gibbs, RW. i in. (1994): The Poetics of Mind: Figurative Thought, Language, and Understanding, Cam-
bridge.

Gruber, J. (1965): Studies in Lexical Relations, Cambridge.

Jackendoff, R. (1972): Semantic Interpretation in Generative Grammar, Cambridge.

Jackendoff, R. (1983): Semantics and Cognition, Cambridge.

Jacko, J.E (2005): Struktura symboli wertykalnych a ich rola w komunikacji miedzykulturowej i w zarzg-
dzaniu, [w:] E. Klima (red.): Religion in the Time of Changes, L6dZ.

Krenz, J. (1997): Architektura znaczen, Gdansk.

23 Daniel Casasanto bada wplyw wertykalnego usytuowania obiektéw na sposéb ich oceny przez
uzytkownikéw. Badania pokazaly, ze wyZsze umiejscowienie przedmiotéw zwykle wigze si¢ z tenden-
cja do bardziej pozytywrego ich oceniania, co potwierdzaloby hipotezg o zwigzku wymiaru wertykal-
nego z symbolika wartosci.

277



278

JAN FRANCISZEK JACKO

Lakoff, G., Johnson, M. (1988): Metafory w naszym Zyciu, Warszawa.

Lakoff, G., Johnson, M. (1999): Philosophy in the Flesh: The Embodied Mind and Its Challenge to West-
ern Thought, Chicago.

Langacker, R. (1987): An introduction to cognitive grammar, ,Cognitive Science’, 10.

Scheler, M. (1986): Istota i formy sympatii, Warszawa.

Stein, E. (1988): O zagadnieniu wczucia, Krakow.

Stern van, E (1993): Images of God and men in a changing society: self-indentity in hellenistic religion,
[w:] AW. Bulloch, E.S. Gruen, A.A. Long, A. Stewart (eds.): Images and Ideologies: Self-definition
in the Hellenistic World, Berkeley.

Talmy, L. (1988): Force dynamics in language and cognition, ,,Cognitive Science”, 12.

Toporow, W. N. (2003): Przestrzet: i rzecz, Krakéw.





